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№86 MS0077-01-2023-006280-46



РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации

резолютивная часть

02 апреля 2024 года







г. Советский

Мировой судья судебного участка №3 Советского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Сапегина М.В., 

при секретаре Реневой И.Б.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску общества с ограниченной ответственностью «Право онлайн» к Слетневой Н.И. о взыскании задолженности по договору займа, 
УСТАНОВИЛ:
Общество с ограниченной ответственностью «Право онлайн» (далее ООО «Право онлайн») обратилось к мировому судье с иском к Слетневой Н.И. о взыскании задолженности по договору потребительского займа, мотивируя свои требования тем, что между ООО МКК «Академическая» и Слетневой Н.И. * года заключен договор потребительского займа № * согласно которому заемщику предоставлены денежные средства в размере 12000 рублей с процентной ставкой по кредиту 361,593% годовых сроком на 30 дней. ООО МКК «Академическая» исполнил принятые на себя обязательства по договору потребительского займа. Ответчик до настоящего времени надлежащим образом взятые на себя обязательства не исполняет. В связи с неисполнением заемщиком взятых на себя обязательств по договору ООО МКК «Академическая» передало свои права (требования) по просроченным кредитам физических лиц ООО «Право онлайн» на основании договора уступки прав (требований) № * года. Ранее судом был вынесен судебный акт о взыскании с должника Слетневой Н.И. в пользу ООО «Право онлайн» задолженности по договору потребительского займа №* года, который по заявлению Слетневой Н.И. был отменен. На основании изложенного истец просит взыскать с ответчика в свою пользу задолженность по договору потребительского займа *  за период  с 01 апреля 2023 года по 30 июля 2023 года в размере 30000 рублей, а также расходы по уплате государственной пошлины.
В судебное заседание представитель истца и ответчик не явились, о месте и времени рассмотрения дела извещены надлежащим образом. 
До судебного заседания ответчиком Слетневой Н.И. представлено письменное возражение на исковое заявление, где она указала, что исковые требования не признает, поскольку указанный договор займа не заключала, документы о предоставлении займа не подписывала, денежные средства на расчетный счет не получала, в связи с чем, просила в удовлетворении исковых требований отказать в полном объеме. 

На основании ст. 167 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации (далее ГПК РФ) мировым судьей определено рассмотреть дело в отсутствие неявившихся представителя истца, ответчика. 

Мировой судья, исследовав материалы дела, находит требования истца не подлежащими удовлетворению по следующим основаниям. 

Согласно п. 2 ст. 1 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее по тексту ГК РФ) граждане и юридические лица приобретают и осуществляют свои гражданские права своей волей и в своем интересе. Они свободны в установлении своих прав и обязанностей на основе договора и в определении любых, не противоречащих законодательству условий договора.
В соответствии со ст. ст. 309, 310 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются.
В соответствии со ст. 819 ГК РФ по кредитному договору банк или иная кредитная организация (кредитор) обязуются предоставить денежные средства (кредит) заемщику в размере и на условиях, предусмотренных договором, а заемщик обязуется возвратить полученную денежную сумму и уплатить проценты на нее.
Согласно ст. 809 ГК РФ, если иное не предусмотрено законом или договором займа, займодавец имеет право на получение с заемщика процентов на сумму займа в размерах и в порядке, определенных договором.

В статье 810 ГК РФ закреплено, что заемщик обязан возвратить заимодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа.
В соответствии со ст. 420 ГК РФ договором признается соглашение двух или нескольких лиц об установлении, изменении или прекращении гражданских прав и обязанностей. К договорам применяются правила о двух- и многосторонних сделках, предусмотренные главой 9 ГК РФ, если иное не установлено ГК РФ.

Согласно ст. 153 ГК РФ сделками признаются действия граждан и юридических лиц, направленные на установление, изменение или прекращение гражданских прав и обязанностей.

Указание в законе на цель действия свидетельствует о волевом характере действий участников сделки.

Как следует из разъяснений, содержащихся в п. 50 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23.06.2015 № 25 «О применении судами некоторых положений раздела I части первой ГК РФ», сделкой является волеизъявление, направленное на установление, изменение или прекращение гражданских прав и обязанностей (например, гражданско-правовой договор, выдача доверенности, признание долга, заявление о зачете, односторонний отказ от исполнения обязательства, согласие физического или юридического лица на совершение сделки).

Специальные требования к предоставлению потребителю полной, достоверной и понятной информации, а также к выявлению действительного волеизъявления потребителя при заключении договора установлены Федеральным законом от 21.12.2013 № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)», в соответствии с которым договор потребительского кредита состоит из общих условий, устанавливаемых кредитором в одностороннем порядке в целях многократного применения и размещаемых, в том числе, в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» (ч. 1, 3, 4 ст. 5), а также из индивидуальных условий, которые согласовываются кредитором и заемщиком индивидуально (ч. 1 и 9 ст. 5).

Индивидуальные условия договора отражаются в виде таблицы, форма которой установлена нормативным актом Банка России, начиная с первой страницы договора потребительского кредита (займа) четким, хорошо читаемым шрифтом (ч. 12 ст. 5 Федерального закона от 21.12.2013 № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)»).

Условия об обязанности заемщика заключить другие договоры либо пользоваться услугами кредитора или третьих лиц за плату в целях заключения договора потребительского кредита (займа) или его исполнения включаются в индивидуальные условия договора потребительского кредита (займа) только при условии, что заемщик выразил в письменной форме свое согласие на заключение такого договора и (или) на оказание такой услуги в заявлении о предоставлении потребительского кредита (займа) (ч. 18 ст. 5 Федерального закона от 21.12.2013 № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)»).

Согласно ч. 1 ст. 7 Федерального закона от 21.12.2013 № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)», договор потребительского кредита (займа) заключается в порядке, установленном законодательством Российской Федерации для кредитного договора, договора займа, с учетом особенностей, предусмотренных данным федеральным законом.

В соответствии с ч. 6 ст. 7 Федерального закона от 21.12.2013 № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)» договор потребительского кредита считается заключенным, если между сторонами договора достигнуто согласие по всем индивидуальным условиям договора, указанным в ч. 9 ст. 5 Федерального закона «О потребительском кредите (займе)». Договор потребительского займа считается заключенным с момента передачи заемщику денежных средств.

Согласно ч. 14 ст. 7 Федерального закона от 21.12.2013 № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)» документы, необходимые для заключения договора потребительского кредита (займа) в соответствии со ст. 7 Федерального закона «О потребительском кредите (займе)», включая индивидуальные условия договора потребительского кредита (займа) и заявление о предоставлении потребительского кредита (займа), могут быть подписаны сторонами с использованием аналога собственноручной подписи способом, подтверждающим ее принадлежность сторонам в соответствии с требованиями федеральных законов, и направлены с использованием информационно-телекоммуникационных сетей, в том числе сети «Интернет». При каждом ознакомлении в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» с индивидуальными условиями договора потребительского кредита (займа) заемщик должен получать уведомление о сроке, в течение которого на таких условиях с заемщиком может быть заключен договор потребительского кредита (займа) и который определяется в соответствии с Федеральным законом «О потребительском кредите (займе)».

Из приведенных положений закона следует, что заключение договора потребительского кредита предполагает последовательное совершение сторонами ряда действий, в частности, формирование кредитором общих условий потребительского кредита, размещение кредитором информации об этих условиях, в том числе в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет», согласование сторонами индивидуальных условий договора потребительского кредита, подачу потребителем в необходимых случаях заявления на предоставление кредита и на оказание дополнительных услуг кредитором или третьими лицами, составление письменного договора потребительского кредита по установленной форме, ознакомление с ним потребителя, подписание его сторонами, в том числе аналогом собственноручной подписи, с подтверждением потребителем получения им необходимой информации и согласия с условиями кредитования, а также предоставление кредитором денежных средств потребителю.

При этом, на истце лежит процессуальная обязанность доказать обоснованность заявленных требований, а именно: факт заключения договора потребительского займа, передачи денежных средств ответчику на условиях возвратности. При наличии возражений со стороны ответчика относительно природы возникшего обязательства, следует исходить из того, что заимодавец заинтересован в обеспечении надлежащих доказательств, подтверждающих заключение договора, и в случае возникновения спора на нем лежит риск недоказанности соответствующего факта.

В соответствии с ч. 1 ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований или возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом. 

В силу положений ч. 1 ст. 67 ГПК РФ суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном, объективном и непосредственном исследовании имеющихся в деле доказательств. Суд оценивает относимость, допустимость, достоверность каждого доказательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь доказательств в их совокупности (ч. 3).
Оценка судом документов, приложенных к иску в соответствии с п.4 ст. 132  ГПК РФ, в качестве письменных доказательств и предъявление требований к форме письменных доказательств, производятся на стадии подготовки дела к судебному разбирательству и рассмотрения дела по существу. 
В судебном заседании установлено, что * года ООО МКК «Академическая» оформлен договор потребительского займа № * с ответчиком Слетневой Н.И. на сумму 12000 рублей с процентной ставкой 361,593% годовых. Договор подписан с использованием простой электронной подписи заемщика, смс-кода *, доставленного на телефон *.  

В обоснование заявленных требований истцом представлен договор потребительского займа № * года, заявление о предоставлении потребительского займа,  подписанные электронной подписью с указанием полученного кода: *, а также общие условия договора потребительского займа, информация Payler о транзакции на перечисление денежных средств на карту *.
При этом, суду не представлены сведения о принадлежности номера телефона *, указанного в договоре займа, ответчику Слетневой Н.И., а также платежный документ, подтверждающий сам факт перечисления ответчику первоначальным кредитором суммы займа; документ, подписанный заемщиком, свидетельствующий о получении денежных средств, либо свидетельствующий о распоряжении заемщиком денежными средствами, предоставленными займодавцем во исполнение обязательства по предоставлению займа.

Напротив, как следует из информации АО «Тинькофф Банк» карта * на имя Слетневой Н.И. * года рождения Банком не выпускалась, указанная расчетная карта была выпущена на имя другого лица.

Ответчиком факт заключения договора, в соответствии с которым заявлено требование о возврате долга, в ходе судебного разбирательства не был признан, в материалах дела отсутствуют и истцом не представлены доказательства того, что Слетневой Н.И. были совершены действия, свидетельствующие о признании долга.

Таким образом, в ходе рассмотрения дела не установлен факт заключения между сторонами договора потребительского кредита (займа), в связи с чем, правовые основания для удовлетворения исковых требований о взыскании задолженности по указанному договору отсутствуют.

В силу ч. 1 ст. 98 ГПК РФ, стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй ст. 96 данного Кодекса. В случае, если иск удовлетворен частично, судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.

Таким образом, ввиду отказа в удовлетворении исковых требований, оснований для взыскания с ответчика расходов, понесенных истцом на оплату государственной пошлины, не имеется.
На основании вышеизложенного и руководствуясь ст.ст. 194-198, 199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, 

РЕШИЛ:
В удовлетворении исковых требований общества с ограниченной ответственностью «Право онлайн» (ИНН *) к Слетневой Н.И. (паспорт *) о взыскании задолженности по  договору займа № * года, отказать. 

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Советский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа – Югры через мирового судью Советского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры в течение месяца со дня принятия решения в окончательной форме.

Мотивированное решение составлено и подписано 31 мая 2024 года.
Мировой судья 

судебного участка №3


подпись.


  М.В. Сапегина

Могласовано
